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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 10 lipca 2014 r. — Komisja Europejska przeciwko Krélestwo
Belgii

(Sprawa C-421/12) (*)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego — Ochrona konsumentéw — Nieuczciwe praktyki

handlowe — Dyrektywa 2005/29/WE — Pelna harmonizacja — Wylgczenie oséb wykonujgcych wolny

zawéd oraz dentystow i fizjoterapeutéw — Zasady podawania do wiadomosci obnizek cen — Ograniczenie
lub zakaz okreslonych form dzialalnosci z zakresu sprzedazy obwoznej)

(2014/C 315/06)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciel: M. van Beek et M. Owsiany-Hornung, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Belgii (przedstawiciel: T. Materne i J.-C. Halleux, pelnomocnicy, wspierani przez E. Balate,
adwokata)

Sentencja
1) Krélestwo Belgii

— wylgczajge osoby wykonujgce wolny zawdd oraz dentystow i fizjoterapeutow z zakresu stosowania loi du 14 juillet 1991 sur les
pratiques du commerce et sur l'information et la protection du consommateur (ustawy z dnia 14 lipca 1991 r. o praktykach
handlowych oraz informowaniu i ochronie konsumenta), zmienionej przez loi du 5 juin 2007 (ustawe z dnia 5 czerwca 2007
1.), transponujgcej dyrektywe 2005/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 maja 2005 r. dotyczgcg nieuczciwych
praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa wobec konsumentéw nha rynku wewngtrznym oraz zmieniajgcg
dyrektywe Rady 84/450/EWG, dyrektywy 97/7/WE, 98/27/WE i 2002/65/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz
rozporzgdzenie (WE) nr 2006/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady (.dyrektywe dotyczgcg nieuczciwych praktyk
handlowych”),

— utrzymujgc w mocy art. 20, 21 i 29 loi du 6 avril 2010 relative aux pratiques du marché et a la protection du consommateur
(ustawy z dnia 6 kwietnia 2010 r. o praktykach handlowych i ochronie konsumentéw), oraz

— utrzymujgc w mocy art. 4 ust. 3 loi du 25 juin 1993 sur l'exercice et I'organisation des activités ambulantes et foraines (ustawy
z dnia 25 czerwca 1993 1. o prowadzeniu i organizacji dziatalnosci obwoznej i jarmarcznej), zmienionej przez loi du 4 juillet
2005 (ustawg z dnia 4 lipca 2005 r), a takze art. 5 ust. 1 arrété royal du 24 septembre 2006 relatif a l'exercice et
a lorganisation des activités ambulantes (rozporzgdzenie krélewskie z dnia 24 wrzesnia 2006 r. w sprawie prowadzenia
i organizagji dziatalnosci obwoznej),

uchybito zobowigzaniom, jakie na nim cigzg na mocy art. 2 lit. b) i d), art. 3 i art. 4 dyrektywy 2005/29.

2) Krélestwo Belgii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU. C 355217.11.2012.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 17 lipca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Corte suprema di cassazione — Wlochy) — Panasonic Italia SpA,
Panasonic Marketing Europe GmbH, Scerni Logistics S.r.l. przeciwko Agenzia delle Dogane di Milano

(Sprawa C-472/12) (")

(Odeslanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (EWG) nr 2658/87 — Wspdlna taryfa celna — Klasyfikacja
taryfowa — Nomenklatura scalona — Pozycje 8471 i 8528 — Ekrany plazmowe — Funkcja ekranu
komputera — Potencjalna funkcja ekranu telewizora po wlozeniu karty wideo)

(2014/C 315/07)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Panasonic Italia SpA, Panasonic Marketing Europe GmbH, Scerni Logistics S.r.l.

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane di Milano

Sentencja

1) Dla celéw Klasyfikacji taryfowej w ramach Nomenklatury scalonej zawartej w zalgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG)
nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej,
zmienionego, kolejno, rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 2388/2000 z dnia 13 paZdziernika 2000 r., rozporzgdzeniem Komisji
(WE) nr 2031/2001 z dnia 6 sierpnia 2001 r., rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1832/2002 z dnia 1 sierpnia 2002 r. oraz
rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1789/2003 z dnia 11 wrzesnia 2003 r. ekranéw posiadajgcych cechy obiektywne omawiane
w postepowaniu gtéwnym, nalezy wzigé pod uwage wlasciwe im przeznaczenie polegajgce na odtwarzaniu, po pierwsze, danych
pochodzgcych z maszyny do automatycznego przetwarzania danych i, po drugie, zespolonych sygnatéw wideo. Tego rodzaju ekrany
powinny zostaé sklasyfikowane w ramach podpozycji 8471 60 90 Nomenklatury scalonej, jezeli sq one stosowane wylgcznie lub
zasadniczo w systemie automatycznego przetwarzania danych w rozumieniu uwagi 5 B lit. a) do dziatu 84 Nomenklatury scalonej
lub — w przeciwnym razie — do podpozycji 8528 21 90 Nomenklatury scalonej, co podlega ocenie sgdu odsylajgcego na podstawie
obiektywnych cech ekranéw rozpatrywanych w postgpowaniu gléwnym oraz w szczegdlnosci na podstawie cech wskazanych w notach
wyjasniajgeych do pozycji 8471 Zharmonizowanego Systemu ustanowionego na mocy Migdzynarodowej konwencji w sprawie
zharmonizowanego systemu oznaczania i kodowania towaréw zawartej w Brukseli w dniu 14 czerwca 1983 r., zatwierdzonej wraz
z protokotem zmian do tej konwencji z dnia 24 czerwca 1986 r., zwlaszcza w pkt 1-5 czgsci dziatu I D Zharmonizowanego
Systemu poswigconej monitorom maszyn do automatycznego przetwarzania danych.

2) Rozporzgdzenie Komisji (WE) nr 754/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. dotyczgce Rlasyfikacji niektdrych towaréw wedhug
Nomenklatury scalonej nie moze by¢ stosowane retroaktywnie.

(")  DzU. C 399 z22.12.2012.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 17 lipca 2014 r. - Komisja Europejska przeciwko Dimosia
Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI), Republice Greckiej, Energeiaki Thessalonikis AE, Elliniki Energeia
kai Anaptyxi AE (H.E. & D.S.A.)

(Sprawa C-553/12 P) (*)

(Odwolanie — Konkurencja — Artykuly 82 WE i 86 ust. 1 WE — Utrzymanie w mocy przez Republike
Greckq na rzecz przedsigbiorstwa publicznego praw do poszukiwania i eksploatacji z16z wegla
brunatnego — Wykonywanie tych praw — Przewaga konkurencyjna na rynku dostaw wegla brunatnego
i hurtowym rynku energii elektrycznej — Utrzymanie, rozszerzenie lub wzmocnienie pozycji dominujgcej)

(2014/C 315/08)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: T. Christoforou i A. Antoniadis, pelnomocnicy, wspierani przez
A. Oikonomou, dikigoros)

Druga strona postgpowania: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI), (przedstawiciel: P. Anestis, dikigoros), Republika
Grecka (przedstawiciele: M.-T. Marinos, P. Mylonopoulos i K. Boskovits, pelnomocnicy), Energeiaki Thessalonikis AE,
Elliniki Energeia kai Anaptyxi AE (H.E. & D.S.A.)

Interwenienci popierajgcy Zgdania strony wnoszgcej odwolanie: Mytilinaios AE, Protergia AE, Alouminion AE (przedstawiciele:
N. Korogiannakis, I. Zarzoura, D. Diakopoulos i E. Chrisafis, dikigoroi)

Sentencja

1. Wyrok Sgdu Unii Europejskiej DEI/Komisja (T-169/08, EU:T:2012:448) zostaje uchylony.



